Albert Werminghoff.

Ein Nachruf

von

Ulrich Stutz.

58







Albert Werminghoff.

Ein Nachruf
Ulrich Stutz.

5




Sonderabdruck
aus der

Zeitschrift der Savigny - Stiftung fiir Rechtsgeschichte
Band XLIV, Kanonistische Abteilung XIIT




in schwerer Verlust hat wie die deutsche
(Geschichtswissenschaft, insonderheit die
Kirchliche Verfassungsgeschichte {iiber-
haupt, so namentlich unsere Zeitschrift
der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte
betroffen: Albert Werminghoff, der diese
“ihre Kanonistische Abteilung mitbegrin-
det und zwolf Jahre lang mitherausgegeben hat, ist uns am
9. Februar 1923 vorzeitig durch den Tod entrissen worden.
Als wir uns 1910 zu unserem gemeinsamen Unter-
nehmen zusammenfanden, hatte er in der deutschen Histo-
rikerwelt bereits seinen festen Platz und war er wissenschaft-
lich schon ein gemachter Mann. Wie ist er geworden?
Zur Welt kam er in Wiesbaden am 3. August 1869.
Sein Vater, Karl Werminghoff, stammte aus dem urspring-
lich westfilischen Geschlechte der Groote-Besken; erst der
GroBvater unseres Freundes, Bernhard, geboren 1784, der
Johanna Amalia Scheibler aus der bekannten Familie
dieses Namens, eine Schwester des evangelischen Pfarrers
von Montjoie, zur Frau hatte und 1845 zu Neufl am Rhein
verstarb, hatte sich nach dem bei Dorsten gelegenen vater-
lichen Gute Werminghoff genannt. Seinem Sohn gehorte
in Wiesbaden das Hotel Bellevue an der WilhelmstraGe.
Als unser Benjamin Albert noch ein Knabe war, erwarb
der Vater das schone Haus MozartstraBie 1 und lebte darin
als Rentner mit den Seinigen. Alberts Mutter Helene,
geborene Roth, stammte aus einer alten Frankfurter Kauf-
mannsfamilie; geboren 1845, starb sie erst 1917, wahrend
der 1830 geborene Vater schon 1897 das Zeitliche segnete.
Helene Werminghoff, von Ernst v. Dobschiitz am Grabe
des Sohnes, mit dem er in den Jugendjahren als Klassen-
genosse oOfters im Elternhause zusammengekommen war,
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als eine feinsinnige Frau bezeichnet, war die zweite Gattin
ihres Mannes und schenkte diesem zu einem Sohne erster
Ehe noch drei Kinder, zwei Sohne und eine Tochter, von
denen Albert das alteste war. Schon auf der Schule traten
zwei Grundziige seines Wesens hervor, seine Aufgeschlossen-
heit und freundliche Hilfsbereitschaft, mit der er, der Ge-
wandte und Sattelfeste, weniger begabten und geschickten
Mitschiilern beisprang, sowie sein Hang zu den Biichern
und zur Gelehrsamkeit, der ihn den Erlés von Nachhilfe-
stunden namentlich in Geschichtswerken anlegen und so
den Anfang mit seiner nachmals so schonen und reich-
haltigen Bibliothek machen lieB. Nachdem er am 11. Fe-
bruar 1888 unter ErlaB der miindlichen Priifung als Primus
mit ,,Gut® in allen Fachern am Koniglichen Gelehrten-
Gymnasium in Wiesbaden das Zeugnis der Reife erhalten
hatte, hitte er iibrigens am liebsten Medizin studiert.
Doch da er infolge einer Blatternerkrankung im ersten
Lebensjahre das Gehor auf dem rechten Ohre vollig ver-
loren hatte, verzichtete er darauf. Aus demselben Grunde
wurde er auch militdrfrei, was er sein Leben lang bedauert
und im Weltkriege dadurch einigermafien wettzumachen
gesucht hat, daB er mit einer Begeisterung und einem
Eifer sondergleichen zusammen mit anderen Kollegen
drauBen im Felde in Conflans wenigstens einen Hochschul-
kurs hielt.

~ Klassische Philologie und Geschichte studierte der
junge Werminghoff zundchst im Sommer 1888 in Frei-
burg i. Br. Dort horte er auler Rudolf Thurneysen und
Bernhard Schmidt namentlich Bernhard v. Simson: und
Eduard Heyck, die ihn alsbald fiir die mittelalterliche Ge-
schichte gewannen. Dann verbrachte er drei Semester
in Leipzig, wo es ihm von den Historikern, die er horte,
und deren Ubungen er besuchte, neben Georg Erler, der
ihn auch in die Urkundenlehre einfiithrte, namentlich Wil-
helm Arndt in Vorlesungen und Ubungen antat; ihm vor-
nehmlich diirfte er die Richtung seines Interesses auf die
Verfassungsgeschichte hin verdanken. Der Abschlufi er-
folgte in Berlin. Dort hat er wihrend fiinf Semestern die
auch in Leipzig unter Lipsius, Wachsmuth und Wundt fort-



o by R

gesetzten klassisch-philologischen sowie alt- und philosophie-
geschichtlichen Studien bei Johannes Vahlen, Emil Hiibner,
Otto Hirschfeld, Ernst Curtius und Wilhelm Dilthey zu
Ende gefithrt und aufler bei Max Lenz und Erich Marcks
namentlich bei Heinrich v. Treitschke neuere Geschichte
und Politik gehort und daneben rechts- und verfassungs-
geschichtliche Vorlesungen wie Otto Gierkes Deutsches
Privatrecht, Reinhold Kosers Allgemeine Verfassungs-
geschichte des spiteren Mittelalters und der neueren Jahr-
hunderte, Erich Liesegangs Geschichte der deutschen Stadt-
verfassung ; auch an den wirtschaftsgeschichtlichen Ubungen
von Robert Hoeniger hat er sich beteiligt. Am meisten Be-
friedigung fand er aber wieder in der Beschéftigung mit der
Geschichte des Mittelalters in den Vorlesungen und be-
sonders im Seminar Paul Scheffer-Boichorsts, dem er zeit-
lebens die groBte Verehrung bewahrte.

Am 29. Mirz 1893 wurde Werminghoff in Berlin magna
cum laude zum Doktor der Philosophie promoviert. Andert-
halb Jahre spiter, am 4. Dezember 1894, erhielt er nach
wohlbestandenem Examen durch das Oberlehrerzeugnis die
Befshigung zuerkannt, Latein, Griechisch und Geschichte
durch alle, Religion bis in die mittleren, Geographie in den
unteren Klassen einer hoheren Schule und auBerdem philo-
sophische Propédeutik zu lehren!

Schuldienst hat er jedoch nie getan. Vielmehr war
er zunichst von Anfang 1895 an bis Ende September 1896
als Volontiar am GroBherzoglich Badischen General-Landes-
Archiv in Karlsruhe und zugleich bei der Badischen Histo-
rischen Kommission tatig. Unter der Oberleitung des
Direktors des Archivs Friedrich v. Weech wurde er so in
den Archivdienst eingefiihrt. Die Hilfsarbeit aber an dem
von Alexander Cartellieri bearbeiteten zweiten Bande der
Regesten der Bischéfe von Konstanz brachte ihn zuerst
in Beriihrung mit dem mittelalterlichen Kirchenverfassungs-
rechte, seinen Quellen und seiner Literatur. Auch die Ver-
trautheit mit der oberdeutschen Geschichte und ihren
Hilfsmitteln, die ihm eigen war, trug er von dieser Be-
schaftigung davon, die auBerdem einige kleinere literarische
Friichte zeitigte, von denen hier nur der Beitrag zum
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13. Bande (1898) der Zeitschrift fiir die Geschichte des
Oberrheins ,,Zur Rechtsgeschichte des Einlagers in Siid-
westdeutschland® erwahnt sei.

Im April 1896 bewarb sich Werminghoff um Ver-
wendung bei dem groflen vaterlindischen Unternehmen der
Monumenta CGermaniae in Berlin mit dem Erfolge, dafi
er vom 1. Oktober 1896 an bis zum 1. Marz 1902 unter
der Leitung von Karl Zeumer als stdndiger Mitarbeiter in
der Abteilung Leges tatig war, in der er den am 9. Mirz
1896 ‘verstorbenen Viktor Krause bei der Ausgabe der
karolingischen Konzilien ersetzen sollte. Den zweiten, bis
843 reichenden Konzilienband hat er denn auch nach
seinem Ausscheiden aus der Mitarbeiterstellung fertig-
gebracht; die erste Héilfte erschien 1904 und 1907, die
zweite Ende 1908. Tiir diese Ausgabe, fiir die als eine
Vorarbeit dazu sich darstellenden beiden Aufsdtze ,,Ver-
zeichnis der Akten frinkischer Synoden von 742—843°
und ,,von 843—918“ im 24. und 27. Bande des Neuen
Archivs der Gesellschaft fiir &#ltere deutsche Geschichts-
kunde (1899, 1901), aber auch fiir die beiden hauptséch-
lichsten Nachklinge dazu, den Beitrag zur Zeumer-Fest-
schrift von 1910 ,,Die wirtschaftstheoretischen Anschauun-
gen der Regula sancti Benedicti und den anderen zur
Brunner-Festschrift desselben Jahres ,,Zu den bayrischen
Synoden am Ausgang des achten Jahrhunderts® sowie
iiberhaupt fir Werminghoffs Mitarbeit an den Monumenta,
fiir die er auch 1899 in Belgien und Frankreich, 1901 in
Ttalien groBere wissenschaftliche Reisen machte, sei auf
den Nachruf verwiesen, den Emil Seckel dem Monumen-
tisten Werminghoff im 45. Bande (1923) des'Neuen Archivs
gewidmet hat, und hier nur dessen Urteil wiedergegeben,
,,daB die Ausgabe von Concilia II sich den besten Editions-
leistungen \ der Monumenta Germaniae zur Seite stellen
darf. Auch die Art, wie Harry BreBlau in seiner Ge-
schichte der Monumenta Germaniae Werminghofis gedenkt,
legt deutlich Zeugnis ab von der Wertschitzung, die dieser
und seine Mitarbeit in jenem gelehrten Kreise genofl. Vor-
weggenommen sei iibrigens, dafl Werminghoff 1906 noch-
mals, und zwar als ‘,,wissenschaftlicher Hilfsarbeiter® und
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Abteilungsleiter der Epistolae in den Dienst des Monu-
mentenunternehmens trat und fiiv die Dauer dieses Auf-
trages dessen Zentraldirektion angehért hat. Wir werden
gleich sehen, daB und wie schon im Sommer 1907 dies
Arbeits- und Anstellungsverhiltnis zugunsten der akademi-
schen Laufbahn ein rasches Ende nahm. Die Epistolae
hat Werminghoff freilich noch einige Jahre dariiber hinaus
geleitet, wie er auch die Fortsetzung «der Concilia weiter
betreute, bis er dann 1912 unter dem Dank und der An-
erkennung der Zentraldirektion fiir seine ,,sachkundige und
aufopfernde Mithewaltung® ausschied.

In Berlin griindete Werminghoff iibrigens am 16. Mai
1900 mit Margarete Helene Gertrud Vol, geboren 1876
zu Landsberg an der Warthe, einen eigenen Hausstand.
Diese kinderlose, aber iiberaus gliickliche Ehe wurde, weil
die Frau den Mann auch in seiner Arbeit verstand und
ganz fiir ihn lebte, der beste Nahrboden fiir Werming-
hoffs wissenschaftliche Fruchtbarkeit. Und als spéter in-
folge von Krankheit erst der Gattin und schlieBlich des
Gatten zu der HduBeren, vaterlindischen und wirtschaft-
lichen Not auch noch solch schwerste personliche hinzu-
kam, da hat sich dieser Ehebund in echt deutscher Innig-
keit und Opferfreudigkeit aufs schonste bewahrt.

Werminghoff war nicht allein durch und durch Ge-
lehrter und Forscher; er war vielmehr auch von Natur
sehr mitteilsam, so daf der Mund ihm von dem iiberging,
des das Herz voll war, mithin zum akademischen Lehrer
wie geschaffen. So habilitierte er sich denn im Februar
1902 in der Philosophischen Fakultit der Universitét
Greifswald fiir mittlere Geschichte und trug daselbst aufer
der dltesten deutschen Geschichte namentlich Geschichte
der deutschen Rechtsquellen und des deutschen Stédte-
wesens, aber auch Einfiihrung in die Wirtschaftsgeschichte
des deutschen Mittelalters und in die Diplomatik der mittel-
alterlichen Kaiser- und Papsturkunden, publice aber u. a.
Dantes Leben und Wirken vor. Gleich hier sei bemerkt,
daB er, beredt wie er war, in den Vorlesungen durch die
Sachlichkeit und Gediegenheit, aber auch durch die Leben-
digkeit und Fliissigkeit seines Vortrags nachhaltig Ein-
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druck machte, in den Seminaritbungen die Teilnehmer
mit ebenso groBer Frische wie Sachkunde sicher und all-
seitig in die Wissenschaft einfiihrte, inshesondere aber alle,
die Horer und erst recht die Spezialschiiler, durch seine
Personlichkeit sowie durch das warme, immer hilfsbereite
Interesse, das er fiir sie, ihre Arbeiten und ihr Wohlergehen
hatte, auch als Mensch fiir sich einnahm, so daB} sie ihm
bei seinen Lebzeiten und iiber seinen Tod hinaus ein un-
gewohnliches MafB von Verehrung und Liebe entgegen-
gebracht haben und entgegenbringen. Eine groffe Anzahl
in ihrem Amt und Beruf aufs Beste sich bewdhrender
Msnner und Frauen hat er ausgebildet; durch eine Reihe
vortrefflicher, von methodischer Schulung und sauberer
Arbeit zeugender Dissertationen von bleibendem Werte
hat er dank seiner Vertrautheit mit den Quellen und mit
dem neuesten Stande der Forschung die Wissenschaft ge-
fordert und bereichert. In Anerkennung seiner Lehrtitig-
keit erhielt er noch in Greifswald am 31. August 1905 den
Titel Professor.

Die bereits erwihnte zweite Periode seiner Mitarbeit
an den Monumenta Germaniae fiihrte iibrigens zu seiner
Umbhabilitierung an die Philosophische Fakultét der Berlmer
Friedrich-Wilhelms-Univergitiat, die im Januar 1907 er-
folgte. In dem darauffolgenden Sommersemester hat er
an ihr in zwei Wochenstunden iiber Quellen zur Ge-
schichte der deutschen Reichsverfassung im Mittelalter
vorgetragen.

Da wurde er zum Wintersemester noch desselben Jahres
an die Albertus-Universitit in Konigsberg i. Pr. berufen
und dort als Ordinarius endgiiltig und ganz fiir den aka-
demischen Lehrberuf gewonnen. Alsbald und nun erst
recht mit Erfolg entfaltete er eine grofie Lehrtitigkeit.
AuBer iiber Allgemeine Staatengeschichte des Mittelalters
und deutsche, aber auch franzosische und englische Ge-
schichte dieser Periode im besonderen las er dort namentlich
iiber Deutsche Verfassungsgeschichte, iiber Staat und Kirche
sowie iiber die Publizistik im Mittelalter. Eine Vorlesung
iiber den Deutschen Orden und seinen Staat, seine aus
einer Rede hervorgegangene Studie tber die (erste)
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Schlacht von Tannenberg von 1410 und ihre Bedeutung
fiir das Deutschtum im Osten (1910), nachmals (1918)
von ihm durch eine andere ergii,nzt, welche die fiir das
Deuntschtum ruhmreichere zweite Tannenberger Schlacht
mitbehandelt, aber auch die Abhandlung iiber den Deutschen
Orden und die Stidnde in PreuBen bis zum zweiten Thorner
Frieden von 1466 (1912) nebst dem 1913 im 110. Bande
der Historischen Zeitschrift gedruckten Aufsatz iiber den
Hochmeister des Deutschen Ordens und das Reich bis zum
Jahre 1525 und dem anderen iiber die Urkunden Ludwigs
des Baiern fiir den Hochmeister des Deutschen Ordens
vom Jahre 1337 im 5. Bande des Archivs fiir Urkunden-
forschung (1913) sind ein Beweis dafiir, daB er in seinem
und seiner Horer Interesse sich bemiihte, in seinem neuen
Wirkungskreise auch historisch heimisch zu werden. Gleich
<o vielen Anderen hat sich Werminghoff, der Sohn des
Westens, in Konigsberg iiberaus wohl gefiihlt, obschon er
je langer je mehr die groBe Entfernung vom Zentrum und
von den Teilen Deutschlands, mit denen ihn personliche und
wissenschaftliche Beziehungen vornehmlich verbanden, als
Nachteil empfand. Gerne hat er sich stets der fleiligen
ostpreuBischen Studenten erinnert und der zahlreichen
Freunde, die er gerade dort in der Ferne, wo man sich
mehr als anderswo zusammenschlieBt, gewonnen hat. Daf}
er trotz alledem vom groRen Strome der Wissenschaft in
Konigsberg nicht abgeschnitten war, konnte ihn seine Be-
rufung in die zentrale Titigkeit der Redaktion unserer
Zeitschrift lehren. Doch davon spéter! Hier sei zundchst
noch seiner weiteren akademischen Laufbahn gedacht.
Diese fiihrte ihn im Herbst 1913 nach Halle in die
Nachfolge Theodor Lindners, mit dem er fibrigens noch
eine Reihe von Jahren zusammengewirkt und dem er 1920
eine wohlabgewogene, wiirdige Gedéchtnisschrift gewidmet
hat.  In der Saalestadt nahm seine ohnehin starke Produk-
tionskraft und der Reichtum seines Schrifttums noch zu.
Er las nun auch iiber das Hoch- und namentlich tiber
das Spitmittelalter bis zur Reformation und daneben iiber
deutschmittelalterliche Historiographie, historische Geo-
graphie und Chronologie und iiber die Geschichte des Papst-
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tums bis zur Reformation; die in den Grenzboten 1916
und 1918 erschienenen Artikel ,,Der deutsche Katholizismus
im Weltkrieg® und ,,Zur romischen Frage® und die im
letzteren Jahre ausgegebene Schrift ,,Weltkrieg, Papsttum
und rémische Frage® hidngen natiirlich mit diesen papst-
geschichtlichen Studien zusammen, nehmen aber mit ihrer
Hilfe zu einer Gegenwartsfrage Stellung, die damals, frei-
lich hochst voreiliger- und iiberfliissigerweise, die durch
den Krieg erregte offentliche Meinung Deutschlands be-
schéftigte. DaB in seine Hallenser Zeit der Krieg, die.Um-
‘willzung und nachher deren gerade in Halle besonders iibel
zutagetretende Begleit- und Folgeerscheinungen fielen,
trug nicht eben dazu bei, ihm die dortige Wirksamkeit
zu erleichtern. Zwar biirgerte er sich auch da dank seiner
Beweglichkeit und Anpassungsfihigkeit rasch ein, gewann
einen lieben Freundes- und Bekanntenkreis und erfreute
gich des schonsten Lehrerfolges; auch wurde ihm hier die
Ernennung zum Geh. Regierungsrat zuteil. Aber als 1922
der Ruf nach Leipzig auf die durch den Tod Gerhard See-
ligers erledigte Stelle an ihn erging, iiberwog doch begreit-
_ licherweise die Freude iiber die Aussicht, auf einem ganz
groBen Lehrstuhl in neuer, fiir ihn nicht mit den Erinne-
rungen der letzten Zeit beschwerten Umgebung nochmals
anfangen und ins Weite wirken zu konnen. Leider hatte
jedoch die todliche Nierenerkrankung, der er zum Opfer
fallen sollfe, bereits die Axt an diesen sonst so kréftigen
Stamm gelegt. Wenige Wochen nachdem er den Ruf an-
genommen hatte, brach er véllig zusammen. Statt recht-
zeitiger Heilung, wie er gehofft, erwartete ihn zuneh-
mende Pein. An Ubersiedelung nach Leipzig war nicht
mehr zu denken. Fiir sein erstes und einziges Leipziger
Semester, das des Winters 1922/23, mufite er Urlaub neh-
men. In Halle ist er am Ende desselben als Leipziger Pro-
fessor, dem Rufe nach oben folgend, hiniibergegangen; nur
bis auf den Berg Nebo ist er gelangt, um in das gelobte
Land hineinzuschauen, ‘dieses selbst hat er nicht mehr be-
treten, auf die ersehnte erste Professur und in die vorderste
Reihe im Lehramt ist er nicht mehr gekommen.

Sie wiirde ihn, wenn er normalerweise noch ein Jahr-
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zehnt oder mehr in voller Gesundheit hétte wirken kénnen,
sicher auch in seinen Leistungen noch weiter emporgefithrt
haben. Die Leipziger hatten wieder einmal gut gegriffen.
Mit Werminghoff waren sie im besten Zuge, das Ober-
kommando einer neuen Disziplin, der Kirchlichen Ver-
fassungsgeschichte, an ihre Universitit zu bekommen. Ich
zweifle nicht daran, daB auf diesem Gebiete aus Werming-
hoff noch eine Art Waitz geworden wére. Mochten Andere
Geist und Originalitit vor ihm voraushaben, er hatte
dafiir seinen eigenen Weg, nicht einen von ihm erst ent-
deckten oder auch nur erstmals begangenen, aber einen,
den er mit den auf anderen Bahnen erprobten Mitteln
zuerst gangbar und fiir weitere Kreise verlockend gemacht
hatte. Das gab ihm seine besondere Note. Damit kommen
wir auf sein Schrifttum.

Werminghoff gehorte zu den Gelehrtennaturen, die,
wenn sie sich mit etwas ernsthaft beschéftigen, notgedrungen
dariiber auch schreiben miissen. Und da er ein beliebter
Vortragsredner und zugleich iiberaus gefallig war, auch
cine Menge personlicher und literarischer Beziehungen hatte,
die ihn zu Festschriften und Festreden veranlafB3ten, fehlte
es seiner fleiBigen Feder nie an Anstofen, die sie in Be-
wegung setzten. Ich sage das nicht, um gegeniiber seiner
literarischen Produktion Vorbehalte zu machen; gelegent-
lich, so beziiglich der in unserer Zeitschritt Band 5 (1915)
erschienenen und 1916 in erweiterter Gestalt als Buch
herausgegebenen Untersuchung iiber die deutschen Reichs-
kricgssteuergesetze von 1422 bis 1427 und die deutsche
Kirche, hat er sich wohl miissen berichtigen lassen; aber
solide, unmittelbar aus den Quellen herausgeholte und auch
in der Ausfiihrung bis ins einzelne musterhaft saubere Arbeit
hat er immer geleistet. Vielmehr soll damit nur entschuldigt
werden, daB an dieser Stelle nicht das ganze Schrifttum
Werminghoffs zur Sprache gebracht werden kann. Was
wire allein zu sagen iiber seine zahllosen Rezensionen mit
vortrefflichem Referat und wohlwollender, vor allem selten
sachkundiger Kritik, gelegentlich aber auch mit wohlver-
dienter, vollabweisender Strenge und kaum verhaltener Em-
porung! Man lese etwa im Theologischen Literaturblatt,
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das gerade durch Werminghoffs standige Mitarbeit zu der
in kirchenverfassungs- und bis zu einem gewissen Grade
auch in kirchenrechtsgeschichtlichen Dingen bestunterrich-
teten kritischen Nichtfachzeitschrift wurde, die lange Reihe
seiner Besprechungen der von mir herausgegebenen Kirchen-
rechtlichen Abhandlungen nach, die viel zur Einfiithrung
meines Unternehmens in den Kreisen unserer auch nach
Werminghoffs Erfahrung sonst fiir diese Fragen und For-
‘schungen wenig empfénglichen evangelischen Theologen
und dariiber hinaus beigetragen haben; fiir sie allein schon
werde ich dem verewigten Freunde zeitlebens Dank wissen.
Jedoch selbst von den Kindern seines eigenen Geistes kann
hier nur eine Auswahl zu ihrem Rechte kommen, ich meine
von den zahlreichen kleineren Aufsitzen namentlich in
Zeitschriften, aber auch von den selbstéindigen Veroffent-
lichungen, sogar von seinen Biichern, darunter gerade den
letzten und vielleicht am meisten verdienstlichen, dem 1919
vom Verfasser mit erheblichen finanziellen Opfern heraus-
gebrachten, iiberaus inhaltreichen und das Staatsleben so-
~ wie die Territorialpolitik des 15. Jahrhunderts trefilich be-
leuchtenden iiber Ludwig von Eyb den Alteren (1417—1502)
und von dem anderen, noch 1921 erschienenen, 1922 nur
noch von einem Aufsatze iiber das oberbadische Land im
Pilgerbuche des Hans von Waltheim von 1474/75 im
27. Bande der Neuen Folge der Zeitschrift fiir die Geschichte
des Oberrheins gefolgten, iiber den Erzhumanisten Conrad
Celtis und dessen Buch iiber Niirnbérg, dem eine Ausgabe
der Norimberga beigefiigt ist. Einzig und allein mit den wich-
tigsten Beitrigen Werminghoffs zur Rechts- und Verfassungs-
geschichte haben wir es an dieser Stelle zu tun und auch
das nur im Hinblick auf seine Mitarbeit an unserer Zeit-
schrift; kleinere im Zusammenhange mit der Arbeit an der
Konzilienausgabe entstandene Untersuchungen, darunter
die im 27. Bande des Neuen Archivs (1902) abgedruckte
iiber die Beschliisse des Aachener Konzils von 816 miissen
hier iibergangen werden.

Am Anfange steht da die von Arndt angeregte und
unter der Leitung von Scheffer-Boichorst ausgearbeitete,
im 45. Hefte von Gierkes Untersuchungen zur Deutschen
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Staats- und Rechtsgeschichte veroffentlichte Disserta-
tion iiber die Verpfindungen der mittel- und niederrheini-
schen Reichsstiadte withrend des 13. und 14. Jahrhunderts.
Bigentlich hatte Werminghott simtliche Reichsstadte auf
die Verpfandungen hin bearbeiten wollen und datiir bereits
ein reiches Material zusammengebracht, dann aber, wie
es so zu gehen pflegt, sich landschaftlich besehrianken miissen.
Doch auch so war es eine hochst verdienstliche Leistung,
die sich in der wissenschaftlichen Forschung bis auf den
heutigen Tag behauptet hat. Der Gegenstand hatte eben
vorher vollig brach gelegen und Werminghoff war mit vor-
trefflicher verfassungsgeschichtlicher Schulung an ihn heran-
getreten. Wesen und praktische Funktion der Reichspfand-
schaften, in denen der allméhlige Verfall des Reiches deut-
lich zutage trat, waren sehr gubt aufgezeigt.

AuBer einiger, schon im Bisherigen erwéhnter Aufsétze
wire hier weiter zu gedenken der Studie iiber die Firsten-
spiegel der Karolingerzeit, 1902 im 89. Bande der Histori-
schen Zeitschrift erschienen, zu der spéter, 1915 (1916), in
den Geschichtlichen Studien fiir Albert Hauck entsprechend
Werminghoffs nunmehriger Hinwendung zum Spatmittelalter
die andere iiber drei Fiirstenspiegel des 14. und 15. Jahrhun-
derts kam, oder, bereits aus dem Jahre 1905, des Aufsatzeg
iiber die Quaternionen der deutschen Reichsverfassung im
3. Bande des Archivs fiir Kulturgeschichte. In die Forschung
iiber die mittelalterliche Konigs- und Kaiserkronung schla-
gen ein der Beitrag iiber einen Tractatus de coronatione
imperatoris aus dem 14. Jahrhundert 1903 im 24. Bande
der Germanistischen Abteilung unserer Zeitschrift, aber
auch ein zweiter in Westermanns Monatsheften Heft 92
(1902) iiber die mittelalterlichen Darstellungen der deut-
schen Konigs- und der romischen Kaiserkronungen;, und
der dritte im 33. Bande Heft 8 (1914) des Neuen Jahrbuches
tiir das klassische Altertum ,,Von den Insignien und den
Reliquien des alten heiligen romischen Reiches®; ihnen
mogen angereiht werden der ebenda Band 45 Heft 10 ab-
gedruckte, unter ganz anderen Verhiiltnissen entstandene
und am 28. September 1920 auf der Tagung des Gesamtver-
eins deutscher Geschichts- und Altertumsvereine zu Weimar
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gehaltene Vortrag iiber die Wahl des Staatsoberhaupts in
der deutschen Geschichte von der germanischen Periode
bis zur Weimarer Verfassung von 1919 und der 1921
erschienene, in der Historischen Vierteljahrschrift 1920
Heft 2 verdfientlichte Aufsatz ,,Zur Lehre von der
Erbmonarchie®“. Auch die wohlgelungene Konigsberger
Kaisergeburtstagsrede von 1909 iiber ,,Deutsches Reich
und Deutsche Nation“ darf in diesem Zusammenhange
Erwdhnung finden sowie die Hallische Hohenzollernfeier-
rede von 1915 ,,Der Rechtsgedanke von der Unteilbar-
keit des Staates in der deutschen und brandenburgisch-
preuBischen Geschichte®.  Mehr nur zusammenfassende
Ubersichten iiber den Stand der Forschung auf wichtigen
Gebieten, wenn auch von selbsténdiger Einsicht getragene
und hochst dankenswerte, waren die Artikel ,,Neuere Ar-
beiten zur Karolingerzeit** im 92. Bande der Historischen
Zeitschrift (1904), der andere ,,Neuere Arbeiten iiber das
Verhiltnis von Staat und Kirche in Deutschland wihrend
des spiteren Mittelalters®, 1908 in der Historischen Viertel-
jahrschrift veréffentlicht, und ,,Sténdische Probleme in der
Geschichte der deutschen Kirche des Mittelalters™ gleich im
ersten Bande unserer Kanonistischen Abteilung (1911). In der
Germanistischen des 36. Bandes behandelte Werminghoff in
einem Aufsatze ,,Zum fiinften Kapitel der Goldenen Bulle*
die den Reichsverwesern darin zuerkannte Befugnis, zu
Kirchenpfriinden zu présentieren, und mit der interessanten
Epistola de miseria curatorum seu plebanorum befalite er
sich in zwei Beitridgen, von denen der eine 1916 im 13. Bande
des Archivs fiir Reformationsgeschichte erschien, der andere
aber gleichzeitig im |22. Bande der Beitrige zur bayerischen
Kirchengeschichte, die damals sein Freund Hermann Jordan
_in Erlangen herausgab, der ihm dann noch ein halbes Jahr
im Tode voranging.

GroBeres erstrebte das Buch ,,Nationalkirchliche Be-
strebungen im deutschen Mittelalter”, das Werminghoff
1910 als 61. Heft zu meinen Kirchenrechtlichen Abhand-
lungen beisteuerte; der Schwerpunkt liegt in der Behand-
lung des ausgehenden Mittelalters und seiner Konkordats-
sra, doch greift es dariiber hinaus auf die Reformations-
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periode und erdfinet lehrreiche Ausblicke auf die spatere
Entwicklung. Dies Buch steht iibrigens in engstem Zu-
sammenhang wie mit dem Eintritte Werminghoffs in unsere
Redaktion so mit seiner Hauptleistung.

Das aber war, ist und bleibt seine Kirchliche Verfas-
sungsgeschichte des Mittelalters. Mit einer Arbeit tiber die-
sen Gegenstand hatte er sich seinerzeit in Greifswald habi-
litiert. Sie sollte sich Aloys Meisters Grundri3 der Geschichts-
wissenschaft einfiigen. Doch erwies sie sich zunéichst als zu
umfangreich. Deshalb versfientlichte Werminghoff 1905 zu-
nichst nur den ersten Teil und gedachte, einen Auszug davon
und vom zweiten dem Sammelwerke einzuverleiben. In
der Tat folgte denn auch der Abrif 1907. Dann aber
wurde der Plan des groBeren Werkes aufgegeben und fir
die zweite Auflage des Grundrisses, die 1913 im Umfange
von nahezu dritthalbhundert Seiten unter ausgiebiger Ver-
wendung von Petitdruck erschien, das Ganze zu einem
fast neuen, jetzt ,,Verfassungsgeschichte der deutschen
Kirche im Mittelalter* betitelten Werke umgestaltet. Da-
mit erhielt die Kirchliche Verfassungsgeschichte wenigstens
fiir das Mittelalter und in der Beschrinkung auf Deutsch-
land eine zusammenfassende Darstellung etwa von der Art,
wie sie die deutsche Rechtsgeschichte in dem Lehrbuche
Richard Schroders bereits besaB. Der Beifall war allgemein
und der Erfolg verdient. Werminghoffs erstaunliche Quellen-
und Literaturkenntnis und die ihm eigene, seiner ganzen
Geistesart und seinem Charakter entsprechende Gabe, sich
in Andere und deren Forschungsarbeit so hineinzuversetzen,
daB: er ihre Ergebnisse auch in anderem Rahmen und im
Gemenge mit Selbst- und Sonsterrungenem befriedigend
wiederzugeben vermochte, kamen hier ganz besonders zur
Geltung. Er machte auch gar kein Hehl daraus, daB er
" sich in Haupt- und Nebendingen an Andere anlehne, hat |
z. B. gern bekannt, von mir die Eigenkirchenlehre iiber-
nommen zu haben, wie er auch meiner fiir ihn als den Ge-
schichtschreiber nur eines Abschnittes allerdings weniger
in Betracht kommenden Periodisierung der kirchlichen
Rechtsgeschichte zustimmte, und auf eine Anfrage beil mir,
wie man wohl am besten die Rechtsstellung der Kirche
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unter den sichsischen und namentlich den salischen Herr-
schern bezeichnen konnte, den in der Antwort darautf von
mir gepriigten Namen Konigskirchentum sofort akzeptierte.
Und dennoch empfindet auch unsereiner Werminghofls Lei-
stung durchaus als etwas fiir sich, als eine von der juristisch-
konstruktiven Kirchlichen Rechtsgeschichte grundsétzlich
verschiedene, das Tatsichliche mehr zur Geltung bringende
Kirchliche Verfassungsgeschichte und erkenne ich freudig
und dankbar nicht bloB die Ebenbiirtigkeit, sondern in
manchem wohl auch die Uberlegenheit dieser rein histori-
schen Schilderung an. Mir wenigstens ist gerade diese be-
wubBte Verschiedenheit immer besonders lehrreich gewesen;
ich habe von Werminghoff viel gelernt und hére nicht aut,
gerne weiter von ihm zu lernen. Mogen mehr auf die Per-
sonlichkeit und ihr Walten in der Politik und im Geistes-
leben ausgehende Fachgenossen iiber den Institutionen-
historiker Werminghoff sich erhaben fiihlen, wie es in der
Regel der ziinftige Gegenwartsjurist iiber den Rechts-
historiker tut, mir als dém néchsten Arbeitsgenossen des
Verewigten ist es ein wahres Herzensbediirfnis, zu bekennen,
daB er, der im Leben so Bescheidene, nach meinem Dafiir-
halten historische Dauerarbeit von grofier Fruchtbarkeit
und damit mehr zustande gebracht hat als mancher Andere
mit seinem geistreichen oder auch nur geistreichelnden
Getriller. Von seiten der Kirchengeschichte ist das da-
durch anerkannt worden, daf die Theologische Fakultat
der Universitit Konigsberg ihm am 31. Oktober 1917
ehrenhalber die Wiirde eines Doktors der Theologie verlieh.
Nur den Zufilligkeiten und Unbegreiflichkeiten, die leider
bei akademischen Ehrungen bisweilen mitspielen, ist es
zuzuschreiben, daf er nicht beizeiten noch mit dem juri-
stischen Doktorhut ehrenhalber geschmiickt wurde; ge-
wiB, er arbeitete und dachte nicht als Jurist, aber in solcher
Fithlung mit der Jurisprudenz und mit solchem Versténdnis
tiir sie, daB er nicht bloB anders als Andere sich in juristi-
schen Dingen keine BloRen gab, sondern umgekehrt uns
Juristen wirksam in die Hénde arbeitete.

Vielleicht entschidigte es ihn einigermafien, dal} er
— was keinem vor ihm widerfahren war und nach ihm
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wohl nicht so bald und nicht so leicht wieder sich er-
eignen diirfte —, obwohl Nichtjurist, in die Schriftleitung
unserer Zeitschrift fiir Rechtsgeschichte berufen wurde.
Als ich 1910 nach erfolgter Finanzierung es erreichte,
daB Heinrich Brunner und die damalige Gesamtredaktion
mit der Angliederung einer dritten, Kanonistischen Ab-
teilung sich einverstanden erklirten, da war ich keinen
Augenblick dariiber im Zweifel, daff nur Werminghoff sie
mit mir zu dem machen konne, als was sie mir vor-
schwebte. Personlich kannte ich ihn zwar noch so gut
wie nicht. Aber an der von mir geleiteten Germanisti-
schen Abteilung arbeitete er schon seit mehr als einem
Jahrzehnt mit. Gleich in dem ersten von mir redigierten
Jahrgang derselben, dem von 1898, hatte ich nachtraglich
seine Dissertation besprechen und ihn selbst iiber andere
* Erscheinungen zum Worte kommen lassen. Seither hatte
er immer wieder gelegentlich als Rezensent oder, wie das
Obige ergibt, sogar mit grofieren Beitragen mitgetan. Kurz
hintereinander waren wir auf verschiedenen Wegen, aber
mit demselben Ziel im Auge mit zusammenfassenden Dar-
stellungen hervorgetreten. Dazu hatte er an meinen Ab-
handlungen mitgewirkt. So schien es richtig, daf wir uns
zusammentaten, um auf diese Weise zugleich iiberhaupt
die froh aufstrebenden Ficher der Kirchlichen Rechts- und
der Kirchenverfassungsgeschichte zur Arbeitsgemeinschaft
zu vereinigen. Die Abhandlungen und Miszellen, die, weil
da auBer wissenschaftlichen auch noch konfessionelle Ge-
sichtspunkte in Betracht kamen, meiner bei der Herausgabe
der Abhandlungen gewonnenen Erfahrung bedurften, be-
hielt ich mir vor, den Rezensionenteil, in dem namentlich
auch die Hefte meiner Sammlung zu besprechen waren,
und der deshalb unbedingt in eine andere Hand gelegt
werden muBte, sollte Werminghoff iibernehmen. KEr schlug
freudig ein. Und Brunner, der wie Zeumer von den Monu-
menten her ihn kannte und schétzte, lieB sich diesen ihm
vertrauten und unter seinem wissenschaftlichen Einfluf3
stehenden Nichtjuristen gerne gefallen. Werminghoff er-
fiillte denn auech in vollem MaBe, was wir von ihm er-
warteten. Zunichst war er nicht ohne praktische Ver-
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anlagung. Die wesentliche Verbesserung, die das Inhalts-
verzeichnis auch bei der Germanistischen Abteilung von
1911 an aufweist, rithrt von seinen Anordnungen fiir die
Kanonistische her. Ferner war er prompt, gewandt, per-
sénlich und sachlich vorziiglich orientiert. Er hat uns
auch Nichtjuristen, besonders Historiker, in grofier Zahl
zur Rezensentenarbeit herangezogen, gelegentlich sogar
mehr, als es in unserem Organe eigentlich erwiinscht war,
das in erster Linie das juristische Urteil namentlich tiber
Veroffentlichungen von Nichtjuristen zum Ausdruck zu
bringen bestimmt ist. Vor allem aber besafl Werminghoft
den fiir die Redaktionsarbeit unentbehrlichen wissenschaft-
lichen Idealismus. Er war durchdrungen davon, daf} er
der erste Diener unseres Unternehmens und unserer Mit-
arbeiter sein und daB alle eigene Arbeit vor der an der
Zeitschrift zuriicktreten miisse. Lediglich an einem liel3
er, was aber seinem Charakter nur Ehre macht, es etwas
fohlen: Er mahnte zwar, aber bei Saumseligkeit der Re-
zensenten vermochte er namentlich den Nichtfakultéts-
genossen gegeniiber nicht so unangenehm zu werden, wie
es im Interesse der Sache und einer piinktlichen Abliefe-
rung der Besprechungen erforderlich gewesen ware; in dem:
Punkte war ich ihm doch eher iiber, weshalb auch die
Glermanistische Abteilung anders als die Kanonistische keine
Riickstinde hat und jedes Jahr mit den Erscheinungen des-
selben so ziemlich aufriumt. Bis zuletzt dachte und sorgte
Werminghoft fiir unser gemeinsames Kind. Noch als es schon
ganz schlimm mit ihm stand, iiberraschte er mich mit einem
am 11. August 1922 seiner Frau in die Feder diktierten
Rundschreiben an die Gesamtredaktion, worin er um Ent-
hebung von der Geschéftsfiihrung bat und an seiner Stelle
Hans Erich Feine in Vorschlag brachte, der ja ehedem
auch sein Schiiler gewesen war, und den er aus personlicher
Kenntnis fiir den Geeignetsten erachtete.

Uber den Erfolg unserer gemeinsamen Tétigkeit wéh-
rend dreizehn zum Teil sehr schwierigen Jahren und iber
den Wert der zwolf Binde, die wir zusammen heraus-
gegeben haben, miissen Andere urteilen; das Gesagte ergibt,
da Werminghoff auch durch Abhandlungen und Miszellen,



GROGTT 0 e

nicht bloB durch zahlreiche Rezensionen an der Arbeit
gich beteiligte. Mir, dem Uberlebenden, sei nur gestattet,
zu bekennen, dafl unser Zusammenarbeiten vom Anfang bis
zum Ende ein freudiges und harmonisches, keinen Augen-
blick durch Meinungsverschiedenheit herabgestimmtes oder
gar durch Konflikte gestortes war. Das soll kein Selbstlob
gein. Denn mit dem Manne nicht auszukommen, wére eine
Kunst gewesen, so offen, klar, treu und entgegenkommend
war er. Ich habe noch keinen getroffen, der besser das Wort
des Dichters wahr gemacht hétte: ,,Edel sei der Mensch,
hilfreich und gut.” Dabei habe ich ihn in der ganzen Zeit
kaum gesehen ; am liebsten ist mir die Erinnerung an einen
anregungsreichen Nachmittag, den ich im April 1920 bei ihm
in seiner Wohnung Ernestusstrale 6 in Halle verbrachte.
Deshalb kann ich ihn auch nicht von Person schildern wie
einer, der téglich um ihn war oder mit ihm, was er beson-
ders gerne tat, in den Ferien durch Deutschlands Gaue und
Wilder gewandert ist und dabei seinen Humor, iiberhaupt
gein frisches, frohliches Wesen aus der Nahe kennenlernte.
Um so eifriger war unsere Korrespondenz. Wéahrend aber
ich mich meist auf kurze, geschiftliche Postkarten be-
schriankte, schiittete er mir in langen Briefen sein Herz
aus, in Ergiissen, die alles, was ihn wissenschaftlich und
sonst bewegte, ohne besondere Higenart oder gar Auf-
machung, aber schlicht und wahr zum Ausdruck brachten,
auch seine gut evangelische Uberzeugung, vor allem aber
seinen Patriotismus. Er war nicht auf eine Partei ein-
geschworen, aber im besten Sinne national, hing an Kaiser-
tum und Reich, jubelte tiber jede groBe deutsche Waiffen-
tat und hoffte unentwegt im Krieg, entsetzte sich iiber
den Zusammenbruch, verabscheute, was ihn verursacht
hatte und wie er ausgebeutet wurde, war entriistet
iiber das, was sich bei uns seit 1918 ,regieren® nennt,
stohnte unter des Vaterlandes Schmach, die auch die
Besudelung seines ihm genommenen elterlichen Hauses
zur Folge hatte, gab aber trotz allem Deutschland, das
Land seiner heiflen Liebe, nicht verloren. Kein Zweifel,
seine schwere Krankheit und sein Ende sind durch all
den . Jammer und das Elend beschleunigt und verschérft
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worden, ein Opfer des Kriegs und des Zusammenbruchs
igt auch er,

Indem ich hiermit im Namen der Gesamtredaktion
der Trauer um den verewigten Kollegen und unserer iiber
dag Grab hinaus dauernden Verehrung fiir ihn Worte leihe,
gei es mir darum gestattet, das, was mich als seinen néchsten
Mitstreiter und seinen Freund bewegt, nach Soldatenart
durch das Bekenntnis auszudriicken :

Ich hatt’ einen Kameraden; einen bessern find’st du nit.




